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Derecho: Diferencia entre abogados, procuradores, fiscales, jueces y magistrados
(RUBERTE ABOGADOS)

Para los que hemos hecho del Derecho nuestra profesion, la diferencia entre cada una de estas figuras esta
clara. Pero, ¢y para el ciudadano de a pie? Pues, a la vista de los comentarios que escucho, lo cierto es que
no.

PUNTOS EN COMUN Y DIFERENCIAS.

Para empezar, lo que estas figuras tienen en comun, es que todos son juristas, es decir, como minimo
son todos licenciados en Derecho, y ademas se dedican profesionalmente a ello. Son todos operadores
juridicos, esto es, trabajan en alguna de las parcelas que tiene que ver con la aplicacion del Derecho y en la
funcién de la administracion Justicia.

Pero cada uno tiene sus propias caracteristicas y funciones especificas.

EL ABOGADO, actta en defensa de los intereses de sus clientes y realiza la direccion técnica del asunto,
ya sea en fase judicial, o incluso antes asesorandolos en una fase preventiva, para evitar llegar al conflicto.
Pero cuando ese conflicto ya es latente, y antes de litigar en los juzgados, el abogado adquiere también un
papel relevante en la solucién extrajudicial a través de la mediacion. Si tenemos en cuenta la trascendencia
juridica de todos nuestros actos, es seguro que todos en un momento u otro a lo largo de nuestras vidas,
necesitaremos un abogado, y probablemente en méas de una ocasion.

LOS PROCURADORES son sin duda la figura mas desconocida. La mayoria de la gente sabe de su
existencia y necesidad, pero desconocen realmente cuéles son sus funciones. Pues bien, el procurador
asume la representacion del particular ante juzgados y tribunales, y, por tanto, realiza actos de
comunicacion entre las partes, y por ejemplo recibe todas las notificaciones, citaciones, emplazamientos
etc. que el juzgado hace al particular. Si este (el particular), tuviese que presentarse en el 6rgano judicial,
para ser notificado de cada acto, el proceso seria mucho mas largo y farragoso. Por tanto, la labor del
procurador es importante a la hora de evitar dilaciones del procedimiento. Tiene también otras funciones
mas técnicas en colaboracion con el abogado. Pero la presencia de procurador no es siempre obligatoria, y
esto es algo que el ciudadano desconoce seguramente, pero que tiene todo el derecho a preguntarle a su
abogado antes de iniciar un procedimiento.

EL FISCAL es ya un funcionario publico que actta en representacion del Ministerio Publico en defensa
del interés general. Entre sus funciones, en el proceso penal, ejerce la acusacion (con alguna excepcion).
Tiene presencia en cualquier procedimiento en que haya menores, para la defensa de sus intereses. Y en
procedimientos en que hay vulneracion de derechos fundamentales. Por lo tanto, y a modo de ejemplo,
fuera del ambito penal, el Fiscal estara presente en procedimientos divorcio en que haya hijos menores de
edad, o en procedimientos de despido por causa de vulneracion de derechos fundamentales. Pero estas son
solo algunas de sus maltiples funciones.

JUECES Y MAGISTRADOS, ambas figuras son integrantes del poder judicial, y son también
funcionarios, pero ademas de otras peculiaridades que los diferencian, podemos decir que los Jueces
presiden organos unipersonales que son los Juzgados, y los Magistrados ocupan 6rganos colegiados que
son los Tribunales y Audiencias. Aunque seria mas preciso decir que la distincion entre ambos obedece a
la categoria que ostentan, ya que en ocasiones también los Magistrados pueden estar destinados en
Juzgados. La funcion de ambos, es de todos conocida; resolver controversias aplicando el Derecho, y para
ello dictan providencias, autos y sentencias.

Sialguna vez has estado en un juicio, habras advertido la presencia de algunos de estos personajes o incluso
de todos ellos.



cursos.com - Categorias dentro de la carrera judicial

La Ley Organica del Poder Judicial establece que dentro de la carrera judicial existen a su vez tres
categorias diferenciadas:

Jueces.
Magistrados.
Magistrados del Tribunal Supremo.

Tras aprobar la oposicion a juez, los nuevos funcionarios se convierten en titulares de un drgano
jurisdiccional unipersonal (un juzgado) y por tanto ejercen como jueces. Después podran ascender y pasar
a ser magistrados. Este ascenso se produce por el paso del tiempo (se exigen minimo tres afios como juez
para llegar a ser magistrado) o bien por la superacién de pruebas selectivas exclusivamente dirigidas a
jueces.

Llegar a ser magistrado del Tribunal Supremo es algo mas complejo, puesto que los miembros del mismo
son elegidos por el Consejo General del Poder Judicial a través de un concurso de méritos en el que so6lo
pueden participar los magistrados que tengan mas de 15 afios de antigliedad.

El cuarto y quinto turno para ser magistrado

Aunque lo normal es acceder a la carrera judicial como juez a través de una oposicion de elite como lo es
la de judicatura y luego ir ascendiendo, nuestro sistema legal permite el acceso directamente como
magistrado o magistrado del Tribunal Supremo sin necesidad de tener que pasar por las categorias
inferiores, es lo que se conoce como cuarto y quinto turno.

En el cuarto turno se trata de un concurso oposicion en el que se reservan una cuarta parte de las plazas
ofertadas a juristas de reconocido prestigio: abogados, profesores de Derecho, etc. En el quinto turno se
reserva una de cada cinco plazas ofertadas a magistrado del Tribunal Supremo a juristas de reconocido
prestigio.

Funciones del juez y del magistrado

Aunque las de juez y magistrado son categorias profesionales diferentes, lo cierto es que a efectos practicos
su trabajo es el mismo: juzgar y hacer ejecutar lo juzgado. En ambos casos su jurisdiccion abarca
Unicamente un determinado ambito territorial.

Diferencias entre juez y magistrado

Ya hemos visto que a efectos practicos un juez y un magistrado son practicamente lo mismo, aungue con
ligeras diferencias, vamos a verlas mas detenidamente:

El juez es el primer escalafon dentro de la carrera judicial, esta al cargo de un juzgado y el sistema de acceso
es a través de oposicion.

El magistrado, por su parte, ocupa un escalafon superior en el sistema judicial, puede estar al frente de un
6rgano unipersonal o en un 6rgano colegiado y el acceso a esta categoria se consigue por el mero paso del
tiempo ejerciendo como juez.

¢Donde trabajan jueces y fiscales?
El juez siempre esté al frente de un juzgado u 6rgano unipersonal: un juzgado de familia, de lo penal, etc.

Mientras que el magistrado puede integrarse en un érgano colegiado (Tribunal) como una Audiencia
Provincial o bien puede seguir al frente de un érgano unipersonal.


https://cursos.com/juez/
http://www.poderjudicial.es/cgpj/es/Poder_Judicial
https://cursos.com/oposiciones-elite/
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¢ Cémo diferenciar a jueces y magistrados?

Si un magistrado puede estar trabajando en un juzgado, puede parecer complicado llegar a diferenciarlo de
un juez, pero no es asi. Si prestamos atencion a la toga podemos saber si estamos en presencia de un juez
0 de un magistrado.

En la toga de los jueces no hay pufietas en las mangas y la insignia que lucen es plateada. Sin embargo, en
la toga de los magistrados si hay pufietas en las mangas y su insignia es dorada.

La diferencia también podemos apreciarla en el tratamiento que se les da. Mientras que al juez siempre
se le llama sefioria, al magistrado hay que referirse como ilustrisima sefioria o sefioria ilustrisima.

Tema, Juez, Magistrado y Fiscal.

Los jueces y magistrados son los miembros del poder judicial, y son los que administran la justicia en
nombre del Rey (art.117 C.E.). Para acceder a la carrera judicial es necesario aprobar las oposiciones
correspondientes. La carrera judicial consta de tres categorias (de menor a mayor): juez, magistrado y
magistrado del Tribunal Supremo. Los miembros del poder judicial son independientes, inamovibles,
responsables y sometidos Unicamente a la Constitucion y al imperio de la ley.

En cuanto a los fiscales, son los miembros del ministerio fiscal cuya funcion se establece en el art. 124 de
la C.E., que es promover la accion de la justicia en defensa de la legalidad, de los derechos de los
ciudadanos y del interés publico tutelado por la ley, de oficio o a peticion de los interesados, asi como velar
por la independencia de los tribunales y procurar ante estos la satisfaccion del interés social.

Ejerce sus funciones conforme a los principios de unidad de las actuaciones y dependencia jerarquica, y
con sujecion a los principios de legalidad e imparcialidad. Para acceder a la carrera fiscal también hay que
aprobar oposiciones; y las tres categorias de la carrera fiscal son: abogado-fiscal, fiscal y fiscal de la
sala del Tribunal Supremo.

Preguntas frecuentes

Esta seccion pretende acercar la Institucion del Ministerio Fiscal a los ciudadanos a través de una sencilla
explicacion de su organizacion y estructura, asi como de las funciones que desempefian los Fiscales.
Cuestiones generales

¢Qué es el Ministerio Fiscal?

¢Cual es el principal papel que desempefian los Fiscales?

¢Cdémo se llega a ser Fiscal?

¢Donde estan los Fiscales, como se puede hablar con ellos?

¢COmo es una Fiscalia?

¢COmo se trata a un Fiscal?

¢Hay que pagar al Fiscal por su atencién o actuacién?

¢Es el Fiscal responsable de su actuacion profesional?

¢A quién deben dirigirse las quejas por la actuacion profesional de los Fiscales?

10 ¢Quién es el Fiscal General del Estado?
11. ;Qué es la Fiscalia General del Estado?
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1.- ¢ Qué es el Ministerio Fiscal?
El Ministerio Fiscal es una institucion del Estado integrada en el Poder Judicial. Los Fiscales no son
Jueces, pero ejercen sus funciones fundamentalmente ante los 6rganos de la Administracion de Justicia

2.- ¢Cual es el principal papel que desempefian los Fiscales?

No existe una lista Unica y cerrada de las funciones que corresponden al Ministerio Fiscal, sino que
diferentes leyes las recogen. De hecho, lo que el Fiscal hace en cada caso en que actla es promover que se
cumpla la ley que determina su intervencion. La ley es fruto de la voluntad popular expresada a traves de
sus representantes y, por ello, el Ministerio Fiscal vela especialmente porque se cumpla; con ello hace que
se satisfaga el interés social, que es el interés de todos; por eso, cuando el Fiscal actda ante los Tribunales
no esta representando el interés de una persona concreta, sino el de toda la sociedad, a quien interesa que
la ley se cumpla.

3.- ¢Cbémo se llega a ser Fiscal?

Los Fiscales son funcionarios publicos que ingresan en el Ministerio Fiscal por oposicidn entre licenciados
en derecho, tras la preparacion de un temario sobre materias juridicas y la superacion de examenes, lo que
les da acceso a un Curso que se desarrolla en el Centro de Estudios Juridicos, dependiente del Ministerio
de Justicia.

Eltemario y la oposicion son comunes para el ingreso en las Carreras Judicial y Fiscal y, una vez aprobados
los opositores, escogen por una u otra Carrera, segun el orden que les corresponde tras la oposicion y en
atencion a las plazas convocadas.

En esta pagina web hay informacion sobre el sistema de acceso y las oposiciones en curso.

4.- ¢ Donde estan los Fiscales?, ¢como se puede hablar con ellos?

Los Fiscales trabajan en las Fiscalias. En todas las capitales de provincia de Espafa hay una Fiscalia y, en
ocasiones, las Fiscalias tienen otras sedes situadas en alguno o algunos de los pueblos de la misma
provincia.

En todos esos lugares hay Fiscales y personal al servicio de la Administracion de Justicia.

En esta pagina web hay un directorio de Fiscalias en el que constan sus direcciones y nimeros de teléfono.
Los ciudadanos pueden acudir directamente a sus sedes para ser atendidos en cuestiones que sean de su
competencia y cada una de esas Fiscalias tiene organizado un sistema de atencion a los ciudadanos segin
sus posibilidades.

Como quiera que las obligaciones de los Fiscales son diversas y no siempre sus funciones se desarrollan en
el lugar donde radica la Fiscalia a la que pertenecen, si no es necesaria una comunicacion inmediata o
urgente, es conveniente contactar previamente con los funcionarios que sirven en cada Fiscalia para
determinar de la mejor manera posible el momento y el Fiscal que con mayor eficacia puede atender la
solicitud del ciudadano interesado.

5.- ¢COmo es una Fiscalia?

Como quiera que las Fiscalias estdn ubicadas fundamentalmente en las provincias, sus dimensiones,
estructura y organizacion tienden a adaptarse a las propias necesidades de la provincia.

Asi, hay provincias en las que tan solo hay seis Fiscales y otras en las que su cifra se acerca a los doscientos.
En cada Fiscalia la maxima autoridad es el Fiscal Jefe y, tras él, quien se denomina Teniente Fiscal.

Vista la diversidad de territorios, poblaciones, necesidades y funciones de las distintas provincias y
Fiscalias, las estructuras y organizaciones son diversas; en algunos casos, las Fiscalias funcionan con
secciones que se especializan en materias concretas, por ejemplo, las cuestiones relacionadas con la
violencia doméstica, los menores, los asuntos penitenciarios, etc.

Aun cuando ello no se conozca en principio por el ciudadano, la propia Fiscalia, cualquiera que sea.

6.- ¢ COmo se trata a un Fiscal?
Los Fiscales son funcionarios publicos que tienen la consideracion de autoridad. De ello deriva una especial
condicién que fundamentalmente sirve para el mejor ejercicio de sus funciones.



Aunque formalmente puede observarse en determinados casos que, bien de palabra, bien por escrito, la
referencia al Fiscal va acompafiada por expresiones como Excelentisimo Sefior, llustrisimo Sefior o
Sefioria, lo cierto es que en el trato més inmediato el ciudadano no esta obligado méas que a pronunciarse y
comportarse con las formas y modos que trae consigo el respeto que merece la alta funcion que representa;
del mismo modo, el Fiscal ha de dirigirse al ciudadano con respeto y correccion.

7.- ¢Hay que pagar al Fiscal por su atencion o actuacion?

El Fiscal es un funcionario publico retribuido por el Estado. Por ello, el ciudadano no tiene que pagar al
Fiscal por el trabajo que éste realiza, aunque sea en su especifico interés.

Al Fiscal le esta prohibido recibir por su trabajo cualquier retribucion distinta a la que legalmente le
corresponde.

8.- ¢ Es el Fiscal responsable de su actuacion profesional?

Como cualquier funcionario, lo es 'y, ademas, por él, el Estado.

El Fiscal, en su actuacién profesional, puede incurrir en alguna de las faltas previstas en la ley que regula
su actividad, que es el Estatuto Organico del Ministerio Fiscal y por ello ser corregido disciplinariamente.

9.- ¢A quién deben dirigirse las quejas por la actuacion profesional de los Fiscales?

En principio, como quiera que el Ministerio Fiscal tiene una organizacion jerarquica, dicha queja debera
ser presentada, de forma oral o escrita, ante el Fiscal Jefe de la Fiscalia respectiva.

Ademas, es util conocer que el Ministerio Fiscal tiene un organo entre cuyas funciones esta atender
especialmente este tipo de situaciones; se trata de la Inspeccion Fiscal que tiene su sede en Madrid. En el
directorio que se incluye en esta pagina se pueden hallar datos suficientes para contactar con ella.

10.- ¢Quién es el Fiscal General del Estado?

Como quiera que el Ministerio Fiscal esta organizado jerarquicamente, el Fiscal General del Estado ostenta
la Jefatura de todo el Ministerio Fiscal.

El Fiscal General del Estado puede impartir a los Fiscales las ordenes e instrucciones que convengan al
servicio que desempefian y a las funciones que ejercen.

Al Fiscal General del Estado le nombra y cesa el Rey, a propuesta del Gobierno, oido previamente el
Consejo General del Poder Judicial. No tiene por qué ser Fiscal, sino que ha de tratarse de un jurista espafiol
de reconocido

El Fiscal General del Estado tiene su sede en la Fiscalia General del Estado, cuya direccion y demas
circunstancias relacionadas con ello figuran en el directorio del que dispone esta pagina web.

11.- ¢ Qué es la Fiscalia General del Estado?

La Fiscalia General del Estado es la sede donde radica la oficina del Fiscal General del Estado y de los
organos gue le asisten en el ejercicio de sus funciones.

Su direccién y demas circunstancias relacionadas con ello figuran en el directorio del que dispone esta
pagina web.



Derecho: Diferencia entre abogados, procuradores, fiscales, jueces y magistrados
(RUBERTE ABOGADOS)

Para los que hemos hecho del Derecho nuestra profesion, la diferencia entre cada una de estas figuras esta
clara. Pero, ¢y para el ciudadano de a pie? Pues, a la vista de los comentarios que escucho, lo cierto es que
no.

PUNTOS EN COMUN Y DIFERENCIAS.

Para empezar, lo que estas figuras tienen en comun, es que todos son juristas, es decir, como minimo son
todos licenciados en Derecho, y ademas se dedican profesionalmente a ello. Son todos operadores juridicos,
esto es, trabajan en alguna de las parcelas que tiene que ver con la aplicacion del Derecho y en la funcién
de la administracion Justicia.

Pero cada uno tiene sus propias caracteristicas y funciones especificas.

EL ABOGADO, actta en defensa de los intereses de sus clientes y realiza la direccion técnica del asunto,
ya sea en fase judicial, o incluso antes asesorandolos en una fase preventiva, para evitar llegar al conflicto.
Pero cuando ese conflicto ya es latente, y antes de litigar en los juzgados, el abogado adquiere también un
papel relevante en la solucién extrajudicial a través de la mediacion. Si tenemos en cuenta la trascendencia
juridica de todos nuestros actos, es seguro que todos en un momento u otro a lo largo de nuestras vidas,
necesitaremos un abogado, y probablemente en méas de una ocasion.

LOS PROCURADORES son sin duda la figura mas desconocida. La mayoria de la gente sabe de su
existencia y necesidad, pero desconocen realmente cuéles son sus funciones. Pues bien, el procurador
asume la representacion del particular ante juzgados y tribunales, y por tanto, realiza actos de
comunicacion entre las partes, y por ejemplo recibe todas las notificaciones, citaciones, emplazamientos
etc. que el juzgado hace al particular. Si este (el particular), tuviese que presentarse en el 6rgano judicial,
para ser notificado de cada acto, el proceso seria mucho mas largo y farragoso. Por tanto, la labor del
procurador es importante a la hora de evitar dilaciones del procedimiento. Tiene también otras funciones
mas técnicas en colaboracion con el abogado. Pero la presencia de procurador no es siempre obligatoria, y
esto es algo que el ciudadano desconoce seguramente, pero que tiene todo el derecho a preguntarle a su
abogado antes de iniciar un procedimiento.

EL FISCAL es ya un funcionario publico que actta en representacion del Ministerio Publico en defensa
del interés general. Entre sus funciones, en el proceso penal, ejerce la acusacion (con alguna excepcion).
Tiene presencia en cualquier procedimiento en que haya menores, para la defensa de sus intereses. Y en
procedimientos en que hay vulneracion de derechos fundamentales. Por lo tanto, y a modo de ejemplo,
fuera del ambito penal, el Fiscal estara presente en procedimientos divorcio en que haya hijos menores de
edad, o en procedimientos de despido por causa de vulneracion de derechos fundamentales. Pero estas son
solo algunas de sus maltiples funciones.

En cuanto a JUECES Y MAGISTRADOS, ambas figuras son integrantes del poder judicial, y son también
funcionarios, pero ademas de otras peculiaridades que los diferencian, podemos decir que los Jueces
presiden organos unipersonales que son los Juzgados, y los Magistrados ocupan 6rganos colegiados que
son los Tribunales y Audiencias. Aunque seria mas preciso decir que la distincion entre ambos obedece a
la categoria que ostentan, ya que en ocasiones también los Magistrados pueden estar destinados en
Juzgados. La funcion de ambos, es de todos conocida; resolver controversias aplicando el Derecho, y para
ello dictan providencias, autos y sentencias.

Sialguna vez has estado en un juicio, habras advertido la presencia de algunos de estos personajes o incluso
de todos ellos.
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La Fiscalia Anticorrupcion, cuyo nombre oficial es Fiscalia Especial contra la Corrupcion y la

Criminalidad Organizada,! es una Fiscalia Especial, integrada en el Ministerio Fiscal espafiol y
dependiente de la Fiscalia General del Estado, con competencias en todo el territorio nacional, que
investiga y conoce de los procesos de especial trascendencia, relativos a los delitos econémicos u otros
cometidos por funcionarios publicos en el ejercicio de sus cargos relacionados con el fenémeno de la
corrupcion.

También asume la investigacion de los delitos econémicos cometidos por grupos organizados, salvo que
sean de competencia especifica de la Fiscalia Antidroga o de la Fiscalia de la Audiencia Nacional. Durante
los Gltimos trece afios el Fiscal de Sala Jefe ha sido Antonio Salinas Casado y la Teniente Fiscal, o nimero
dos de la Fiscalia, ha sido Belén Suarez Pantin. De acuerdo a los datos ofrecidos por el Ministro de Justicia
en la Comision de Justicia del 10 de mayo de 2017, la fiscalia anticorrupcion ha aumentado su personal un

40%, siendo actualmente 28 los fiscales destinados a anticorrupcion en su sede central.?

El 1 de junio de 2017 dimitié el fiscal jefe Manuel Moix, por participar en una sociedad offshore en
Panama.® Posteriormente, el 5 de julio de 2017, el Consejo Fiscal aprobé la candidatura de Alejandro

Luzén como fiscal jefe de anticorrupcion.* Este dictamen del consejo, sin embargo, no es vinculante para
el FGE, y es este quien decide en ultimo término quién sera el nuevo fiscal jefe, habiéndose nombrado
finalmente al propuesto Alejandro Luzon.

Competencias

Conforme al art. Diecinueve—4° del Estatuto Organico del Ministerio Fiscal, la Fiscalia contra la Corrupcion
y la Criminalidad Organizada practica las diligencias de Investigacion del articulo cinco del Estatuto e
interviene directamente en procesos penales. En ambos casos su intervencion se produce cuando se trata
de supuestos de especial trascendencia, apreciada por el Fiscal General del Estado, en relacion con:

a) Delitos contra la Hacienda Publica, contra la seguridad social y de contrabando. b) Delitos de
prevaricacion. ¢) Delitos de abuso o uso indebido de informacidn privilegiada. d) Malversacion de
caudales publicos. €) Fraudes y exacciones ilegales. f) Delitos de trafico de influencias. g) Delitos
de cohecho. h) Negociacion prohibida a los funcionarios. i) Defraudaciones. j) Insolvencias
punibles. k) Alteracién de precios en concursos y subastas publicos. I) Delitos relativos a la
propiedad intelectual e industrial, al mercado y a los consumidores. m) Delitos societarios. n)
Blanqueo de capitales y conductas afines a la receptacion, salvo cuando por su relacion con delitos
de trafico de drogas o de terrorismo corresponda conocer de dichas conductas a las otras Fiscalias
Especiales. fi) Delitos de corrupcion en transacciones comerciales internacionales. o) Delitos de
corrupcion en el sector privado. p) Delitos conexos con los anteriores. q) La investigacion de todo
tipo de negocios juridicos, transacciones o movimientos de bienes, valores o capitales, flujos
econdmicos o activos patrimoniales, que indiciariamente aparezcan relacionados con la actividad
de grupos delictivos organizados o con el aprovechamiento econdémico de actividades delictivas, asi
como de los delitos conexos o determinantes de tales actividades; salvo cuando por su relacidén con
delitos de trafico de drogas o de terrorismo corresponda conocer de dichas conductas a la Fiscalia
Antidroga o a la de la Audiencia Nacional.

Historia
Fiscalia General del Estado de Espafia. Sede central en el Paseo de la Castellana de Madrid. Fue creada en
1995, en la época del Gobierno de Felipe Gonzalez, a través de la ley 10/95, de 24 de abril, siendo Ministro
de justicia Juan Alberto Belloch y Fiscal General del Estado el Magistrado del Tribunal Supremo Carlos
Granados.
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Su primer Fiscal jefe fue Carlos Jiménez Villarejo, nombrado en 1995, que ocupé el cargo hasta el afio
2003.% Al final del mandato como Fiscal General del Estado de Jestis Cardenal (1997-2004) se propuso la
supresion de la Fiscalia.’

Durante el mandato como Fiscal General del Magistrado del Tribunal Supremo Céandido Conde-Pumpido
(2004-2011) se potencid la Fiscalia Anticorrupcion, reformando el Estatuto Organico del Ministerio Fiscal
en 2007, para otorgarle nuevas competencias, convirtiéndola en Fiscalia contra la Corrupcion y la
Criminalidad organizada. En 2004 la Fiscalia Anticorrupcién estaba al borde de la desaparicion, tras los

conflictos derivados del cese de Jiménez Villarejo.® Disponia solamente de diez fiscales, nueve en Madrid,
y uno en Barcelona, con una sede central situada en un piso de Madrid, y una sola Fiscalia Delegada en
Catalufia.

En 2006 se crearon por el nuevo Fiscal General, Conde-Pumpido, seis delegaciones territoriales, en lugares
conflictivos de la costa, y a partir de ese momento se comenzé a reforzar la plantilla, tanto en la sede central
como en las delegaciones. En 2011 la Fiscalia Anticorrupcién disponia ya de cuarenta fiscales, entre la sede
central y las delegaciones,® su sede central contaba con un edificio propio, en la calle Manuel Silvela, de
Madrid, y se habian creado una docena de Fiscalias Delegadas, ademas de potenciarse los cuatro equipos
de apoyo de que disponia la Fiscalia, procedentes de la Intervencién General del Estado, la Agencia
Tributaria, la Policia Nacional y la Guardia Civil .1

En esa epoca se iniciaron por la Fiscalia Anticorrupcion los casos de corrupcion mas relevantes y conocidos,
que han seguido investigandose con posterioridad, como el caso Malaya, en Marbella, el caso Palma Arena
y el caso Noos, en Mallorca, el caso Palau y el caso Pretoria, en Barcelona, el caso Ballena Blanca, en
Malaga, el caso Gurtel en Madrid y Valencia, el caso Mercasevilla y de los ERES en Andalucia, el caso
Brugal, en Alicante, etc. Con posterioridad la Fiscalia Anticorrupcion ha impulsado otros procedimientos
relevantes, siendo el altimo la operacion Punica, que afecta al ex-Consejero de Presidencia de la
Comunidad de Madrid, Francisco Granados.

Fiscalias Delegadas

La Fiscalia Anticorrupcion cuenta con Fiscalias Delegadas en Baleares, Gran Canaria, Santa Cruz de
Tenerife, Méalaga, Valencia, Sevilla, Castellon, Alicante, Almeria, Cadiz, Murcia y Barcelona.
Conforme al art 19 5° del Estatuto Organico del Ministerio Fiscal, reformado en 2007, cuando el nimero
de procedimientos asi lo aconseje, el Fiscal General del Estado puede designar en cualquier Fiscalia uno
o varios Fiscales Delegados de las Fiscalias Especiales, que se integraran en estas.

Dicha designacion se hace, oido el Consejo Fiscal, previo informe de los Fiscales Jefes de la Fiscalia
Especial y la Fiscalia territorial correspondiente, entre los Fiscales de la plantilla de esta Gltima que lo
soliciten, acreditando su especializacion en la materia en los términos que reglamentariamente se
establezcan. Cuando en la Fiscalia territorial exista una Seccidn especializada, constituida con arreglo a lo
dispuesto en el articulo anterior, cuyo ambito de actuacion coincida total o parcialmente con la materia para
la que es competente la Fiscalia Especial, el Fiscal Delegado se integrara en dicha Seccidn.

El Fiscal Jefe de la Fiscalia Especial tiene, con respecto a los Fiscales asi designados y sélo en el ambito
especifico de su competencia, las mismas facultades y deberes que corresponden a los Fiscales Jefes de los
demas drganos del Ministerio Fiscal. Sin perjuicio de las instrucciones que con caracter general pueda
impartir el Fiscal General del Estado, el Decreto de nombramiento concretara las funciones y el ambito de
actuacion de los Fiscales Delegados, especificando su grado de dedicacidn a los asuntos competencia de la
Fiscalia Especial.

En todo caso los Fiscales Delegados deberan informar de los asuntos de los que conozcan en su calidad de
tales al Fiscal Jefe del 6rgano en que desempefien sus funciones.

Entre los Fiscales delegados mas conocidos, nombrados por el anterior Fiscal General Candido Conde-
Pumpido, se encuentran Juan Carlos Lopez Caballero, que llevo los casos Malaya y Ballena Blanca, en
Marbella, y actualmente es el Fiscal Jefe de Malaga, y Pedro Horrach y Juan Carrau, Fiscales delegados
anticorrupcion de Baleares, que han llevado los casos Noos y Palma Arena, en Mallorca.
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Cuales son los casos de corrupcion mas graves de Espana

Por Jordi Pérez Colomé — Kiko Llaneras

Un panel de 13 académicos reunido por EL PAIS calibra el peso de cada gran operacion
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Toda corrupcion es mala, pero no del mismo modo. En Espafia ha habido mas de 2.000 casos de corrupcion
desde al afio 2000. Solo un pufiado son conocidos: por su magnitud, porque pertenecen a tramas complejas
0 porque afectan a altos cargos. EL PAIS reuni6 a un panel de 13 académicos expertos en corrupcion para
que ordenen los casos principales. Los tres mas graves del siglo XXI en Espafia son, por este orden, Punica,
Gurtel y Palau. Los datos fueron recogidos en 2017, antes de la sentencia del caso Gurtel.

Los académicos han valorado dos aspectos de 22 grandes casos: primero, la seguridad de que un caso haya
ocurrido, y segundo, su gravedad. Como se ve en el grafico, todos son muy graves y muy probables -tanto
los que tienen sentencias como los que no. En casos de esta magnitud, después de afios de trabajo policial,
la diferencia para casos con sentencia o no es pequefia: “Muchas veces no me preocupa tanto lo que diga
finalmente la sentencia, que puede ser absolutoria por cuestiones formales”, dice Manuel Villoria,
catedratico de la Universidad Rey Juan Carlos.

Cada panelista define la gravedad con su baremo, pero los factores donde hay méas coincidencia son cuatro:
grado de sofisticacion de la trama, dinero sustraido, nivel de los investigados y perjuicio para la opinién
publica. Los casos mas graves son los disefiados especificamente, que “consisten en la creacion de un
sistema replicable pensado para abusar del dinero y la plaza pablica, que implican por definicién la
aprobacion de varios miembros de la administracion”, dice Elena Costas, investigadora postdoctoral de la
Universitat Autdbnoma de Barcelona.

El podio del saqueo
Estos son los tres casos mas importantes de corrupcién por su gravedad y por la certeza.

Caso Punica. Lo tiene todo: trama, afios, dinero, extension. Ha sido el caso de corrupcién mas cercano a
la perfeccidn, segun los especialistas. Solo ha recibido puntuaciones de 9 y 10 en gravedad.
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En probabilidad solo Gurtel le supera porque el juicio estaba mas avanzado cuando los expertos
respondieron el cuestionario. El corazon del delito de la Panica era cobrar comisiones a cambio de
adjudicaciones en ayuntamientos de Madrid y Valencia. El presunto cerebro de la trama era Francisco
Granados, ex numero dos del PP en Madrid. “Punica es el mas preocupante porque se produce dentro
de una estructura administrativa. Es muy sofisticada e intensa”, dice Gimeno.

Caso Gurtel es la otra pata de los grandes casos de corrupcion vinculada al PP. El centro de la trama era
el empresario Francisco Correa, que se nutria de contratos y favores de administraciones dirigidas por el
Partido Popular en Madrid y Valencia a cambio de sobornos a funcionarios y autoridades publicas. Los
afios que lleva Giirtel en las portadas le da también mas peso: “Los grandes titulares pueden llevar a una
percepcioén mayor respecto a su gravedad”, dice Costas.

Caso Palau. Su gravedad es la connivencia: “De forma activa y por omision hay una cantidad espectacular
de actores, e implica a una trama transversal: politicos, sociedad civil, empresarios y otros partidos que
hacen ver que no ven”, dice Carles Ramio, catedratico de la Universitat Pompeu Fabra. Félix Millet,
expresidente del del Palau de la Musica, se quedd con dinero de la entidad y canaliz6 comisiones de
constructoras a Convergencia i Unio.

Las dudas de algunas investigaciones

El resultado no solo permite ordenar los casos principales, sino aclarar el panorama. El caso Pujol esta
valorado como muy grave, pero baja su peso por falta de seguridad: “Hay indicios para que dé un salto
cualitativo, lo que nos haria hablar no de una corrupcion espafola, europea o latinoamericana sino africana”,
dice Rami6. Pero falta de concrecion: “La propia policia ha generado dudas. Hay tanta oscuridad. Los
policias te dicen que hay mucho, pero no lo cierran: qué contratos, donde esta el dinero”, afiade Villoria. El
caso Lezo es otro ejemplo de corrupcion que podria crecer en gravedad con el tiempo. La actualizacion de
este panel en dos afios movera a la fuerza las percepciones.

El caso Pokemon tiene una magnitud notable -con mas de 100 acusados-, pero que esté centrado en
ciudades gallegas ha perjudicado su coberturay, por tanto, su importancia: “Hay 11 municipios con alcaldes
y ex alcaldes implicados, que va mas alla del urbanismo”, dice Yeimy Ospina, investigadora del IBEI
(Institut Barcelona d’Estudis Internacionals).

El patron espafiol

El analisis de todos los casos permite ver otro patrén: en corrupcion, Espafia es una mezcla peculiar entre
Holanda y Rumania. Los niveles de corrupcidn entre funcionarios espafioles de policia, educacién, sanidad
0 hacienda estan al nivel del norte de Europa. Pero hay una zona donde se cruzan todos los problemas:
municipios, contratos publicos y urbanismo. “Tenemos un agujero muy grande en contratacion publica y
en su momento de urbanismo”, dice José Maria Gimeno, catedratico de la Universidad de Zaragoza. Aun
se puede afinar mas: “El 90% de los casos de corrupcion no tienen lugar en administraciones publicas
tradicionales, sino en la para administracion: entes que se crean para funcionar con mas agilidad,
como empresas publicas, fundaciones”, dice Fernando Jiménez. Alli los funcionarios tienen otros
sistemas de compensaciones y los controles son distintos.

Los gobiernos centrales tienen mas seguros: “La administracion central tiene a los mejores expertos. A
nivel provincial, lo son menos porque los buenos se han ido si han podido”, dice Eliska Drapalova,
investigadora postdoctoral en la Hearthie School de Berlin. Los controles de los Ayuntamientos estan en
manos de los secretarios e interventores, cuya labor depende a menudo de la voluntad del alcalde:
“Pueden quitarles los complementos, llevarlos a un despacho en el sétano, hacerles la vida miserable.
Luego si alguien se va por mobbing, el alcalde pone a alguien de interino y se puede alargar”, dice Victor
Lapuente, profesor de la Universidad de Gotemburgo.

El nivel de corrupcién en un pais se ha medido habitualmente por la percepcion de los ciudadanos. La
corrupcién es el segundo gran problema para los espafioles, después del paro, el primero.


https://politica.elpais.com/politica/2017/05/17/actualidad/1495020155_915127.html
https://elpais.com/elpais/2017/04/29/media/1493479611_253936.html
https://ccaa.elpais.com/ccaa/2017/02/10/valencia/1486709509_345724.html
https://ccaa.elpais.com/ccaa/2017/02/28/catalunya/1488300331_154204.html
https://politica.elpais.com/politica/2017/05/08/actualidad/1494274185_359077.html
https://politica.elpais.com/politica/2017/05/25/actualidad/1495669528_841783.html

El tercero son los politicos y los partidos. Desde el inicio de la crisis, la corrupcion ha estado entre los
tres primeros, junto al paro y la economia. El indice permite ver algo curioso en el comportamiento de los
espafioles. El estallido de casos de corrupcion en Espafa fue al final de la burbuja, entre 2006 y 2008. El
caso Malaya en Marbella fue el ejemplo. Pero la percepcion de la corrupcion como un problema enorme
para los espafioles empez6 en 2010, cuando la crisis se habia esparcido. Hasta entonces, no se veia como
un problema enorme que unos pocos robaran mientras la mayoria vivia bien. “Cuando el porcentaje de
ciudadanos que creia que la situacion econdémica era mala o muy mala superé el 50%, el impacto de la
cobertura mediatica en la percepcion de la corrupcion como problema publico empez6 a aumentar”, dice
Anna M. Palau, profesora de la Universitat de Barcelona.

Metodologia. La preseleccion de los 22 casos fue revisada por el panel. El criterio para escogerlos fue el
nimero de busquedas en Google desde 2004 de los principales casos en Espafia segln la lista extensa:
"casos judiciales relacionados con corrupcién politica”. La referencia fue las busquedas hechas en Espafia
para el caso Brugal: todos los que fueron mas buscados, entraban en la seleccion.

El panel contesto estas dos preguntas para cada caso: “1. ;Qué seguridad tienes de que se produjo este caso
de corrupcion? (1, seguro que no ocurrio; 10, seguro que si ocurrié.)”; y “2. Asumiendo que el caso de
corrupcion se produjo, ;coOmo seria de grave? (1, nada grave; 10, absolutamente grave.)”. Esas respuestas,
codificadas entre 1y 10, son las que se representan en los gréficos.

Los miembros del panel son: Elena Costas (investigadora postdoctoral en la Universitat Autonoma de
Barcelona), Victor Lapuente (profesor en la Universidad de Gotemburgo, Suecia), Manuel Villoria
(catedratico de la Universidad Rey Juan Carlos), Carles Ramio (catedratico de la Universitat Pompeu
Fabra), Fernando Jiménez (profesor de la Universidad de Murcia), Laura Chaqués (profesora de la
Universitat de Barcelona), Anna M. Palau (profesora de la Universitat de Barcelona), Jordi Mufioz
(investigador en la Universitat de Barcelona), Eliska Drapalova (investigadora postdoctoral en la Herthie
School of Government), Jesus Lizcano (catedratico de la Universidad Auténoma de Madrid y presidente
de Transparencia Internacional), Yeimy Ospina (investigadora del Institut Barcelona d’Estudis Exteriors),
José Maria Gimeno (catedratico de la Universidad de Zaragoza) y Eva Anduiza (profesora de la Universitat
Auténoma de Barcelona).

EL PAIS, 25 MAYO 2018 CASO GURTEL ESPANA

La red ilegal de Guirtel condena al PP
La Audiencia Nacional certifica que el partido se financioé con una caja b en su sede central

Por Fernando J. Pérez - Madrid

El juicio central del caso Gurtel, la trama de corrupcion politica mas extensa y profunda de la historia
democrética espafiola, ya tiene sentencia. La Audiencia Nacional condend este jueves a 51 afios de carcel
a Francisco Correa, cuya red de empresas anido en el PP nacional durante el aznarismo y que trasladé su
actividad a la Comunidad Valenciana tras la llegada de Mariano Rajoy a la presidencia del partido. El
extesorero del PP Luis Barcenas ha recibido una pena de 33 afios de prisién por esconder a Hacienda el
fruto de afios de comisiones ilegales y apropiarse de fondos de la caja b del partido, cuya existencia ha
certificado por primera vez un tribunal. ElI propio PP nacional, como persona juridica, ha resultado
condenado como beneficiario de este “sistema de corrupcion institucional”.

La sentencia de la llamada Epoca | del caso Giirtel, que este jueves notifico la Audiencia Nacional, supone
el cierre de un capitulo fundamental en el grueso tomo de casos de corrupcién que atenaza al PP desde hace
una década y cuyo punto final todavia no se ha puesto, con causas como Punica o Lezo todavia en fase de
instruccidn. El fallo, uno de las mas duros que se recuerdan en casos de corrupcién —29 de los 37 acusados
han recibido penas que suman 351 afios de prisibn— tendra una repercusion politica inmediata: el PSOE
anuncié gue estudia presentar una mocion de censura contra Mariano Rajoy, para lo que reunird hoy a su
ejecutiva.
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La VVanguardia, martes 4 de diciembre 2018 Politica

Anticorrupcion pide investigar a Camps por contrataciones en Valencia
Le acusan de un delito de prevaricacion y otro de fraude

Por Carlota Guindal, Madrid

La Fiscalia Anticorrupcién ha solicitado que se investigue al ex presidente valenciano Francisco
Camps por un delito de prevaricacién y otro de fraude. Segun ha podido saber La Vanguardia de
fuentes juridicas, el Ministerio Publico ha solicitado al juez de la Audiencia Nacional Jose de la
Mata que actlie contra el ex dirigente ‘popular’ en la pieza 5 del ‘caso Glirtel’ valenciano, que se
refiere integramente a adjudicaciones irregulares por parte de diversas conselleries y sociedades
publicas valencianas a Orange Market y otras empresas de la trama dirigida por Francisco Correa
y su lugarteniente en Valencia Alvaro Pérez ‘El Bigotes’.

La Fiscalia pide al juez que impute a Camps después de que se reabriera la pieza tras la confesion
del ex nimero 2 de Camps, Ricardo Costa, durante el juicio por la financiacion irregular del PP
valenciano y por lo que fue condenado.

En la pieza 5 ya esta investigada la Directora de Promocion Institucional de la Generalitat
Valenciana, Dora Ibars. Anticorrupcion resalta que el cargo de Ibars dependia directamente de la
Presidencia del Gobierno Valenciano y el posible delito de prevaricacion cometido, referido a una
adjudicacion de fecha 30 de diciembre de 2008, no habria prescrito. Ibars es una mas de la larga
lista de altos cargos de la Administracion de Camps que estan pendientes de juicio en esta parte de
la causa.

La Fiscalia ha dado este paso tras la sentencia de la financiacion ilegal del PP autonémicos cuyo
juicio finalizé el pasado mes de mayo y donde los cerebros de la trama corrupta (Francisco
Correa, Pablo crespo y Alvaro Pérez El Bigotes) asi como Ricardo Costa sefialaron a Camps
como la persona que conocia el entramado para inyectar dinero negro al PP por parte de los
empresarios que consiguieron adjudicaciones publicas millonarias. Anticorrupcion apunta a
“nuevas revelaciones” para sustentar la reapertura de la causa. Ademas, también ha tenido en
cuenta las conversaciones telefénicas intervenidas judicialmente entre los afios 2008 y 2009 y
diversos correos electronicos intervenidos en la sede de Orange Market el 6/2/20009.

El Juzgado Central de lo Penal de la Audiencia Nacional condend por estos hechos a Correa (cinco
afios y tres meses de carcel), el empresario Alvaro Pérez ‘el Bigotes’ (seis afios y nueve meses),
Pablo Crespo (cinco afios de carcel) y otros implicados en esta pieza de la trama como fueron los
nueve empresarios gque reconocieron que habian pagado de forma irregular parte de las facturas de
estos actos electorales.
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LA SEXTA.COM DATOS DE UN ESTUDIO

La corrupcion cuesta a Espafia mas de 90.000 millones al afio
Si se repartiera todo el dinero que Espafa pierde al afio por culpa de la corrupcion,
a cada espafiol le corresponderian més de 1.900 euros.

EP | Madrid | 08/12/2018

Espafia pierde méas de 90.000 millones de euros al afio por la corrupcidn, el cuarto mas que mas pierde
en la Unidn Europea, equivalentes a casi el 8% de su Producto Interior Bruto, solo por detras de Italia,
Francia y Alemania, segun un estudio del grupo de los Verdes en la Eurocdmara.

La corrupcion le cuesta al conjunto de la Union Europea 904.000 millones de euros anuales, segun el
estudio. Espafia aparece como el cuarto pais que mas pierde por culpa de la corrupcion, 90.000 millones
de euros al afio, solo por detras de Italia (cerca de 237.000 millones), Francia (méas de 120.000 millones) y
Alemania (mé&s de 104.000 millones).

Segun datos que recoge el estudio, los 90.000 millones de euros que le cuesta a Espafia la corrupcion
suponen cuatro veces las ayudas destinadas a los parados, que representan unos 19.600 millones, méas del
90% del presupuesto para salud al afio, que se eleva a 98.500 millones, o el 88% del gasto destinado a
pensiones (102.500 millones).

La cifra es también 295 veces la cantidad que el Gobierno gasta para vivienda, 11 veces el presupuesto para
politica familiar y ayudas a menores (7.900 millones) y tres veces mas que el presupuesto destinado a
dependencia y ayudas por enfermedad (26.600 millones).

El estudio también cifra en 1.949 euros lo que cada espafiol recibiria al afio si se repartiera el coste de la
corrupcion entre los ciudadanos o calcula que mas de cuatro millones de personas, un 9% de la poblacion,
podria recibir un salario anual medio bruto de 20.845 euros.

En términos de PIB, la corrupcion le cuesta a Espafia casi un 8% de su PIB y se sitia como el
decimoquinto pais de la UE donde la corrupcién pesa mas sobre su economia.

La mayor corrupcién en términos de coste de PIB se da en Rumania, un 15,6% del PIB equivalente a unos
38.900 millones de euros, asi como un 14% en Grecia (34.000 millones) y Bulgaria (11.000 millones de
euros), pero también 'se come' un 13,5% del PIB en Croacia, el 13% del PIB en Italia, Letonia y
Eslovaquia, el 12,6% en Polonia, el 12% en Republica Checa, el 11% en Hungria y Lituania, el | 8,2%
en Estonia, el 8,65% en Malta y el 8,5% en Eslovenia.

Dinamarca y Luxemburgo (2% del PIB en ambos casos), junto con Reino Unido (2,3%) Finlandia
(2,5%) y Suecia (3% del PIB) se encuentran entre los paises con un menor coste debido a la corrupcion,
junto con Paises Bajos.

La Corrupcion en Espafia no son Casos Aislados, ni Manzanas Podridas, tampoco son unos pocos
Chorizos en politica, es una Trama Mafiosa Politica.

https://www.casos-aislados.com/tramas.php
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EL PAIS, LUNES 17 DICIEMBRE 2018 EL CASO DE LOS ERE

Fl juicio del ‘caso ERE’, visto para sentencia tras un ano y 152 sesiones
La sentencia de la pieza politica se retrasara previsiblemente al menos seis meses

Javier Martin-Arroyo — Sevilla

El juicio de la pieza politica del caso ERE ha finalizado este lunes al quedar visto para sentencia
tras un afio y 152 sesiones. Con los expresidentes andaluces Manuel Chaves y José Antonio Grifién
como protagonistas del banquillo de los acusados, el proceso ha enjuiciado su politica de ayudas
publicas con 741 millones para empresas en crisis durante una década (2001-2010), por la que
fueron procesados junto a seis exconsejeros y 13 ex altos cargos de sus Gobiernos.

Manuel Chaves y José Antonio Grifian, expresidentes y lideres histéricos del socialismo andaluz,
se juegan una condena de inhabilitacion, pero sobre Grifian pende también la peticion de condena
de la Fiscalia Anticorrupcion de seis afios de carcel por malversacién continuada. El tribunal no
dictara sentencia hasta el proximo verano, segun fuentes juridicas, un fallo que marcara el paso
para las otras 146 piezas de la macrocausa aun en instruccion.

Sin conclusiones claras ni sorpresas, mas alla de la exculpacion de uno de los 22 ex altos cargos de
la Junta acusados —el ex secretario general de Hacienda andaluz Antonio Estepa—, el proceso ha
evidenciado las tesis enfrentadas de Anticorrupcion y las defensas. Mientras que las acusaciones
sostienen que la antigua cupula del Ejecutivo autondémico orquesté un contubernio para eludir los
controles de la Intervencion General y conceder ayudas millonarias a empresas afines al PSOE, las
defensas alegan que no existe evidencia de tal complicidad.

Al concluir el juicio, Chaves y Grifian han sido este lunes la excepcion en el banquillo de los
acusados para afiadir unas frases en su turno de tltima palabra. Ambos fueron escuetos: “Nada que
afiadir, salvo expresar el reconocimiento del tribunal. Las intervenciones de los abogados y fiscales
han sido un cumulo de conocimiento e informacion, y una experiencia vital”, sintetizé Chaves. A
continuacion, Grifian anadié: “Tengo el pleno convencimiento y apoyo a lo dicho por mi abogado
en su informe”.

La clave del juicio, que ha contado con 120 testigos y nueve peritos, reside en si hay o no pruebas
que certifiquen esta presunta confabulacion de la veintena de ex altos cargos de la Junta andaluza,
y en tal caso su peso juridico. Las defensas han esgrimido que la acusacion solo ha achacado a la
antigua ctpula que, en funcién de su responsabilidad, “debidé conocer” las irregularidades
constatadas en la concesion de las ayudas por parte de la Consejeria de Empleo, pero no se han
acreditado correos electronicos, llamadas o pruebas por escrito que demuestren el conocimiento de
las irregularidades por parte de la antigua cupula de la Junta.

Anticorrupcion sostiene que desde San Telmo [sede del Gobierno autonémico] se permitio la
concesion arbitraria de ayudas por parte de Empleo para beneficiar a ciertos empresarios. “Fue una
decision politica (...). Las ansias de agilidad y rapidez trastocaron todo el sistema legalmente
establecido para conceder subvenciones excepcionales antes del afo 2000”, concluyeron los
fiscales en su informe final, antes de acusar a la antigua cupula de la Junta de crear un sistema
“totalmente opaco”.
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Mientras, las defensas de los 21 acusados pidieron su absolucion por la “vaguedad, imprecision y
falta de concrecion” de los hechos que se les imputa. Para los letrados, los fiscales y el PP ejercieron
“acusaciones genéricas y con conductas delictivas sin individualizar”, lo cual les generd
“indefension”. La tercera acusacion, el pseudosindicato Manos Limpias, retird su acusacion por
malversacion y la redujo a prevaricacion, sin penas de carcel.

Como balance del juicio, este lunes el letrado Alfonso Martinez del Hoyo vio el vaso medio lleno:
“Las acusaciones no han acreditado un concreto desvio de la finalidad ptblica legalmente atribuida
a los fondos analizados. Al contrario, consta que en su mayor parte éstos se destinaron a la finalidad
publica legitima de auxiliar a mas de 6.000 trabajadores [que hoy dia perciben pdélizas como
prejubilados]. No hay pruebas en cuanto a esa acusacion, sino solo proclamas y juicios de valor”.

Para la acusacion del PP, la prueba pericial de la Intervencién General del Estado (IGAE) ha sido
fundamental para corroborar sus tesis. “Las acusaciones hemos conseguido acreditar la ilegalidad
del sistema implantado, y para ello ha sido clave la prueba pericial de los interventores del Estado.
Conforme a esa evidencia, si el procedimiento era contrario a la ley porque no existia ese
procedimiento, la utilizacion de los fondos de la 31L [partida de los ERE] ante la ausencia de
control, tuvieron finalidad distinta del interés general que debe ser la finalidad ultima del gasto
publico”, destaco Luis Garcia Navarro, letrado de la acusacion popular.

Antes de finalizar, el presidente del tribunal, Juan Antonio Calle, ha agradecido a los abogados y
fiscales el esfuerzo para acudir “incluso estando enfermos” y lograr celebrar “este complejo juicio”
sin suspensiones para no alargar mas de un afo la vista oral. Durante meses, en la sala sobrevold
el fantasma de una coincidencia temporal entre la sentencia y las elecciones andaluzas. Pero a
medida que la vista oral avanzaba y se consumaba el adelanto electoral para diciembre, dicho temor
se esfumo. Ahora los tres magistrados prevén tener lista el proximo verano la sentencia, que sera
muy probablemente recurrida por alguna de las partes ante el Tribunal Supremo.

EL JUICIO, ARIETE POLITICO DEL PP CONTRA EL PSOE

El juicio del caso ERE ha sido el ariete preferido del PP para contrarrestar el caso Giirtel y asi desgastar al
PSOE durante el tltimo afo. Las criticas aumentaron a medida que el ambiente preelectoral se consolidaba
en Andalucia durante el verano y en otofio comenzaba la precampafia.

En noviembre, el PP convoco a los expresidentes Manuel Chaves y José Antonio Grifian (23 afios en el
poder, de 1990 a 2013) para comparecer en la comision de investigacion de la financiacion de partidos en
el Senado, junto a su sucesora, Susana Diaz. Antes, los populares intentaron que Diaz declarara como
testigo en el juicio, pero el tribunal frend sus planes.

Numerosos dirigentes populares han exagerado el supuesto fraude. El ultimo de ellos fue su lider, Pablo
Casado, que en octubre afirmo en el Congreso: “Los andaluces no merecen 1.000 millones de ayudas
malversadas que acaban en mariscadas, en cocaina, en juergas y en prostitutas”. Para la acusacion, son 741.

MAS INFORMACION
La fase final del juicio de los ERE coincide con la campara andaluza
La fiscalia achaca a Grifian que permitiera “vulneraciones groseras” en la Hacienda andaluza
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El Cofidencial - 02/07/2018 La compra de Inassa por parte del canal Espafa

Tras el origen del pelotazo de Gallardon: tercer viaje a Colombia del juez de Lezo
El juez Manuel Garcia-Castellon y la fiscal Ana Cuenca han interrogado a testigos vinculados con
el germen de la operacion

Beatriz Paresa

El juez de la Audiencia Nacional Manuel Garcia-Castellén volvié a desplazarse a Colombia la pasada
semana junto a la fiscal anticorrupcion Ana Cuenca. Y ya van tres veces. Los encargados del caso Lezo
han apuntalado, en esta ocasion, los indicios con los que contaban sobre los origenes del pelotazo de la
compra de Inassa en el afio 2001 que han conducido al expresidente madrilefio Alberto Ruiz-Gallardén a
una imputacion por la adquisicion inflada de la empresa colombiana.

Magistrado y fiscal han recorrido més de 20.000 kilémetros e interrogado a cuatro testigos para rastrear
cdmo se inicid la operacién que desemboco en la orden del Gobierno regional al Canal de Isabel I1 de iniciar
su primera aventura empresarial al otro lado del Atlantico. Segin el ministerio publico, pudo generar una
"ilicita plusvalia de 66 millones de euros a costa del erario de la Comunidad de Madrid". Desde el
principio, los investigadores han tenido claro que sus pesquisas debian dirigirse a determinar la identidad
de los directivos de varias empresas publicas y mixtas que participaron en esta adquisicion y que "adoptaron
las presuntas decisiones ilicitas".

Esa investigacion judicial no llego a buen puerto, pero el informe de PriceWaterHouse de 2005, que acaba
de ser incorporado al sumario del caso Lezo, concluyé que si hubo irregularidades en los afios en que la
Comunidad de Madrid negocid y cerré la compra de Inassa. La Audiencia Nacional acaba de imputar a
Gallardon, a varios de sus exconsejeros y a la cupula del Canal que gestionaron la operacion, acusados de
los delitos de prevaricacion y malversacion. El informe de PriceWaterHouse demuestra que el equipo de
Gallardon no hizo los deberes a la hora de auditar correctamente todas las condiciones economicas de la
empresa que queria comprar.

De hecho, la consultora trabajo en varias "areas de investigacion™ tras las sospechas detectadas: como se
financio la expansion de Inassa, el robo de recaudos por miembros de la antigua direccion, unos contratos
de asistencia técnica (que hoy curiosamente, 17 afios después, estdn bajo la lupa de la Fiscalia
colombiana), la contabilidad de algunas filiales, y "las comisiones supuestamente cobradas a
proveedores por parte de la antigua direccion”. PriceWaterHouse lleg6 a tomar declaracion a 11 directivos
de Inassa y algunas de sus conclusiones fueron demoledoras.

La méas sangrante de las conclusiones es que PriceWaterHouse asegurd que "si se produjeron robos
continuados de recaudos™ por un valor de 67 millones de pesos colombianos (hoy, al cambio, son 20.000
euros). Aunque "el importe del robo podria ser mayor al descubierto, ya que solo se ha analizado un afio,
de mayo de 2003 a mayo de 2004". La denuncia inicial hablaba de una sustraccién de 2.000 millones de
pesos (casi 600.000 euros) desde el afio 2000. "Solo se han podido descubrir aquellos robos que han dejado
algun rastro contable". Lo cierto es que Inassa despidio a tres directivos de los que sospechaba. Lo hizo en
agosto de 2004, por "negligencia, y aungue la Triple A prepar6 un documento para justificar un despido
procedente, finalmente no se utilizd y se les indemnizo6 por despido improcedente”.

Lo que esté claro, destaca el informe, es que "una vez que estas tres personas dejaron la Triple A, se produjo
un incremento de los recaudos de aproximadamente 500 millones de pesos colombianos (150.000 euros)
en el primer mes". EI Canal compré Inassa en noviembre de 2001 y el equipo de Gallarddn se mantuvo
al frente de la comunidad hasta las elecciones de 2003 (que se repitieron ese mismo afio por el 'tamayazo’).
Se supone que la sustraccion de los recaudos detectada en 2005 se venia produciendo desde el afio 2000, y
continué en 2002, 2003 y 2004 sin que nadie hiciera nada hasta que ese verano se despidié a los tres
directivos.
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Inassa despidio a los tres directivos de los que sospechaba. Después de su marcha, se produjo una
subida de los recaudos en 150.000 euros.

La primera aventura americana

El Consejo de Gobierno de la comunidad, presidido por Gallardén, ratifico toda la operacién de compra de
Inassa el 29 de noviembre de 2001. A través de una empresa vehiculo creada a tal efecto, Canal Extensia,
el Canal comprd el 75% de Inassa por 73 millones de dolares (83 millones de euros). El otro 25% era de
Técnicas Valencianas del Agua (Tecvasa). Pero el Canal (a través de Extensia) no compré directamente
Inassa, sino que tuvo que adquirir la empresa panamefa que tenia el 75% de las acciones de Inassa, la firma
SAA

Una vez hecha la operacion, SAA se liquidd. Canal Extensia pagd 10 millones de dolares en diciembre de
2001, 61,5 millones en febrero de 2002 y 1,5 millones en diciembre de 2002. No fue el Unico desembolso.
Dos meses antes, en octubre de 2002, el Canal realiz6 una ampliacion de capital en Inassa por otros 13,7
millones. Es decir, que la operacion cost6 a las arcas publicas madrilefias 97,3 millones de euros.
Gallarddn sefialé en diciembre de 2017 en la Asamblea que nunca supo que hubo que adquirir una empresa
en un paraiso fiscal para hacerse con Inassa.

Los despedidos fueron un gerente comercial, un subgerente comercial y un gerente de sistemas. (Como
robaban los recaudos? A través de los "puntos propios’, los cinco puntos de cobro que la Triple A tenia
en el distrito de Barranquilla. En uno de ellos, bautizado como la 'estacion de recreo’, se ubicaba fisicamente
la direccion comercial y de sistemas. Segun el informe de PriceWaterHouse, "los procedimientos de cobro
no eran muy fiables". El problema era que el mismo cajero realizaba el cobro e introducia la informacion
en un programa informatico. Y todo el proceso era gestionado por el departamento comercial "sin la
supervision de otro departamento”.

Cada vez que un cliente pagaba en efectivo a la Triple A en el punto de cobro, recibia un justificante de
pago, un documento extracontable "sin ninguna vinculacion al sistema informatico". Es decir, que el cliente
realmente pagaba, recibia un justificante, pero el pago no se contabilizaba, por lo que *oficialmente nunca
habia pagado”. El cliente aparecia entonces como moroso, cuyo seguimiento dependia del mismo
departamento comercial, el que robaba. No fue el Unico sistema. También mediante datafonos trucados,
cheques devueltos y cajeros no autorizados que realizaban cobros pero que no tenian autorizacion para
registrarlos en el sistema.

PriceWaterHouse estima que el robo pudo ser mucho mayor al detectado, ya que la Triple A trabajaba con
77 cuentas y dos millones de clientes. Ademas, el gerente comercial (uno de los despedidos) "no dejaba
que ningun empleado del departamento financiero entrara a revisar el trabajo realizado”. Ademas, "el
gerente comercial manipulaba los recaudos para conseguir asi los objetivos diarios” y que nadie
sospechara. A finales de 2004, el Canal decidié cambiar el sistema de cobro para eliminar estas deficiencias
y evitar mas robos.

El fracaso en Venezuela

El robo de los recaudos no fue el Unico problema detectado. Entre los afios 2000 y 2002, cuando la
Comunidad de Madrid negoci0 y ejecutd la compra de Inassa, la Triple A de Barranquilla decidié también
su expansion internacional a otros paises como Ecuador, Republica Dominicana y Venezuela, expansion
que se haria a través de otra filial, la Triple A Servicios. Para ello, utiliz6 10,26 millones de ddlares. Uno
de los negocios salié mal, el de Venezuela. "Las pérdidas de la sucursal Triple A de Venezuela ascendieron
a finales de 2002 a seis millones de dolares", sefiala el informe de PriceWaterHouse.

La Triple A Venezuela de Servicios Lassa habia sido constituida en noviembre de 2000, y en julio de 2001
(Inassa ya negociaba con el Canal) esta sucursal firm6 un contrato para "la operacion, mantenimiento,
comercializacion y transferencia de servicios de agua potable y saneamiento del estado de Zulia".



La compafiia inici6 estas operaciones en agosto de 2001, pero en agosto de 2002 (ya con el Canal como
socio mayoritario de Inassa) se cancelo el contrato. "Debe resaltarse que estas pérdidas no fueron asumidas
por la Triple A de Barranquilla, ya que las asumio Inassa a través de una ampliacion de capital en
octubre de 2002".

Es decir, que los socios espafioles del Canal, recién desembarcados en Inassa tras comprar el 75% en
noviembre de 2001, tuvieron que pagar nada mas llegar los negocios fallidos de sus predecesores. En
su escrito de alegaciones nada mas ser imputado, Gallardon ha defendido que la compra de Inassa bajo su
mandato se hizo correctamente y que no hubo sobreprecio en la operacion, aunque la Fiscalia cree que se
pagaron 60 millones de euros de mas.

El ex presidente regional y algunos de sus exconsejeros, también imputados, alegan ademas que el informe
de Cuatrecasas que encarg6 su sucesor Ignacio Gonzalez estd manipulado para inculparles irregularidades
en esta operacion. Por ejemplo, Pedro Calvo (que presidio el Canal) sefiala que al final se abon6 por Inassa
19 millones de délares menos que la valoracion méas baja hecha por varios consultores. Del informe de
PriceWaterHouse no hablan. Este revela claramente que el comprador (en este caso la Comunidad de
Madrid a través del Canal) no estuvo especialmente diligente a la hora de analizar los factores de riesgo de
la empresa que queria adquirir.

https://www.elconfidencial.com/espana/2018-01-09/el-juez-se-indigna-con-la-memoria-del-consejero-
de-gallardon 1503743/
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